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SUDIJA ZA PRETHODNI POSTUPAK,' na osnovu ¢lana 39(13) Zakona br. 05/L-
053 o Specijalizovanim ved¢ima i Specijalizovanom tuzilastvu (u daljem tekstu:
Zakon) i pravila 9(5)(a), 82(5), 95(2)(b) i 102(3) Pravilnika o postupku i dokazima
pred Specijalizovanim ve¢ima Kosova (u daljem tekstu: Pravilnik), donosi sledecu

odluku.

I. TOK POSTUPKA

1. Dana 23. novembra 2020, sudija za prethodni postupak naloZio je, izmedu
ostalog, da Specijalizovano tuzilastvo (u daljem tekstu: tuzilastvo) dostavi detaljno
obavestenje o dokazima koji potpadaju pod pravilo 102(3) Pravilnika (u daljem tekstu:

obavestenje) do petka, 30. aprila 2021.2

2. Dana 24. marta 2021, sudija za prethodni postupak produZzio je tuzilastvu rok za

dostavljanje tog obavestenja odbrani do petka, 25. juna 2021.3

3. Dana 24. juna 2021, sudija za prethodni postupak produZio je tuZilastvu rok za
dostavljanje obavestenja do petka, 30. jula 2021, i u skladu s tim produZio je odbrani
rok za traZenje materijala prema pravilu 102(3) do petka, 24. septembra 2021. (u daljem

tekstu: odluka o produzenju roka).*

4. Dana 31. jula 2021, tuzilastvo je podnelo traZeno obavestenje.>

1 KSC-BC-2020-06, F00001, predsednik, Odluka kojom se odreduje sudija za prethodni postupak, 23. april
2020, javno.

2 KSC-BC-2020-06, F00099, sudija za prethodni postupak, Okvirna odluka o obelodanjivanju i povezanim
pitanjima (u daljem tekstu: okvirna odluka o obelodanjivanju), 23. novembar 2020, javno, stav 99(f).

3 KSC-BC-2020-06, transkript zasedanja, 24. mart 2021, javno, str. 390, red 17 do str. 391, red 10.

+ KSC-BC-2020-06, F00370, sudija za prethodni postupak, Odluka po zahtevu tuZzilastva za produzenje roka
za dostavljanje obavestenja prema pravilu 102(3), 24. juni 2021, javno.

5 KSC-BC-2020-06, F00421, specijalizovani tuzilac, Obavestenje tuZilastva prema pravilu 102(3), sa
poverljivim prilogom 1 (u daljem tekstu: F00421/A01) i strogo poverljivim i ex parte prilogom 2, 31. jul
2021, javno. Sudija za prethodni postupak napominje da je podnesak podnet 31. jula 2021 u 01:00 sat,
odnosno samo jedan sat nakon isteka roka. Sudija za prethodni postupak prihvata podnesak tuzilastva
s obzirom na zanemarljivo zakasnjenje.

KSC-BC-2020-06 1 8. septembar 2021.
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5. Dana 5. avgusta 2021, Kadri Veselji (u daljem tekstu: g. Veselji) podneo je zahtev
za dostavljanje izmenjenog obavestenja (u daljem tekstu: Veseljijev zahtev),® nakon
neuspesne inter partes razmene stavova sa tuzilaStvom.” Jakup Krasnic¢i (u daljem
tekstu: g. Krasnici) i Hasim Taci (u daljem tekstu: g. Taci) pridruzili su se Veseljijevom
zahtevu (u daljem tekstu: Krasniéijev podnesak kojim se pridruzuje Veseljijevom
zahtevu,® odnosno Tacijev podnesak kojim se pridruzuje Veseljijevom zahtevu?). U
daljem tekstu, za Veseljijev zahtev, Krasnic¢ijev podnesak kojim se pridruzuje
Veseljijevom zahtevu i Tacijev podnesak kojim se pridruzuje Veseljijevom zahtevu

zbirno ¢e biti koriSc¢en izraz ,,zahtev odbrane”.

6. Dana 16. avgusta 2021, tuzilastvo je odgovorilo na zahtev odbrane (u daljem
tekstu: odgovor)."’ G. Veselji i g. Krasnic¢i podneli su svoje replike 17. avgusta 2021. (u
daljem tekstu: Veseljijeva replika),!! odnosno 23.avgusta 2021. (u daljem tekstu:

Krasniéijeva replika).!?

II. IZNETA ARGUMENTACIJA

7. G.Veselji, g. Krasni¢i i g. Taci (u daljem tekstu, zbirno: odbrana) iznose da

tuzilastvo nije ispunilo uslov dostavljanja detaljnog obavesStenja iz pravila 102(3)

6 KSC-BC-2020-06, F00424, odbrana g. Veseljija, Zahtev Veseljijeve odbrane za dostavljanje izmenjenog
obavestenja prema pravilu 102(3), 5. avgust 2021, javno. Ispravljena verzija je podneta 9. avgusta 2021,
F00424/COR.

7 Veseljijev zahtev, stavovi 6-7.

8 KSC-BC-2020-06, F00425, odbrana g. Krasnicija, Podnesak Krasnicijeve odbrane kojim se pridruzuje zahtevu
Veseljijeve odbrane za dostavljanje izmenjenog obavestenja prema pravilu 102(3), 6. avgust 2021, poverljivo.
Javna redigovana verzija podneta je istog dana a odgovarajuce obavestenje je dostavljeno 9. avgusta
2021, FO0425/RED.

9 KSC-BC-2020-06, F00431, odbrana g. Tacija, Podnesak Tacijeve odbrane kojim se pridruzuje zahtevu
Veseljijeve odbrane za dostavljanje izmenjenog obavestenje prema pravilu 102(3), 11. avgust 2021, poverljivo.
10 KSC-BC-2020-06, F00433, specijalizovani tuzilac, Odgovor tuzilastva na zahtev odbrane za dostavljanje
izmenjenog obavestenja prema pravilu 102(3), 16. avgust 2021, javno.

11 KSC-BC-2020-06, F00435, odbrana g. Veseljija, Replika Veseljijeve odbrane na odgovor tuzilastva KSC-BC-
2020-06/F00433 (Zahtev za dostavljanje izmenjenog obavestenje prema pravilu 102(3)), 17. avgust 2021, javno.
12 KSC-BC-2020-06, F00437, odbrana g. Krasnicija, Replika Krasnicijeve odbrane na odgovor tuZilastva na
zahtev odbrane za dostavljanje izmenjenog obavestenja prema pravilu 102(3), 23. avgust 2021, poverljivo.
Javna redigovana verzija podneta je istog dana a odgovarajuce obavestenje je dostavljeno 24. avgusta
2021, F00437/RED.

KSC-BC-2020-06 2 8. septembar 2021.
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Pravilnika. Konkretno, odbrana tvrdi da za brojne predmete navedene u obavestenju
nije dat odgovarajuci opis, kao ni naznake na osnovu kojih bi odbrana mogla da oceni
njihovu relevantnost za predmet, odnosno da li su bitni za pripremu odbrane.* Kao
primer toga, g. Krasnic¢i navodi pozivanje na transkripte iskaza vise svedoka koji su
identifikovani putem pseudonima a za koje se ne iznose informacije o sadrZaju
njihovog iskaza te odbrana ne moZe da oceni da li je njihov iskaz bitan za pripremu
odbrane.* Podsecajudi da tuzilastvo snosi teret utvrdivanja relevantnosti materijala za
predmet, odbrana iznosi da se ocena znacaja materijala navedenog u obavestenju, sto
je zadatak odbrane, ne moze efikasno izvrsiti ukoliko se u obavestenju ne navede vise
pojedinosti.’® Na kraju, odbrana iznosi da ¢injenica da tuzilastvo nije detaljno opisalo
relevantnost datog materijala za predmet predstavlja krSenje nacela pravicnosti i
jednakosti strana.'® Odbrana stoga trazi da sudija za prethodni postupak naloZzi
tuzilastvu da izmeni obavestenje i uvrsti rubriku u kojoj ¢e se navesti ,,prva ocena”

tuzilastva o relevantnosti svakog predmeta koji se u njemu navodi."”

8. Tuzilastvo u svom odgovoru iznosi da bi, imaju¢i u vidu ogranicen stepen
slobode kojim raspolaze prilikom sastavljanja obavesStenja, bilo uzaludno i
neprimereno objasnjavati njihovo videnje relevantnosti materijala navedenog u
obavestenju.!’® Tuzilastvo dalje iznosi da se relevantnost odredenih predmeta moze
utvrditi implicitno, na osnovu njihove vremenske, geografske ili slicne povezanosti sa
optuzbama, kao i da se te informacije nalaze u opisu predmeta.’” U svakom slucaju,

tuzilastvo navodi da je vec otpocelo s pregledom obavestenja, konkretno kad je re¢ o

13 Veseljijev zahtev, stavovi 6, 14-15; Krasniéijev podnesak kojim se pridruzuje Veseljijevom zahtevu,
stav 9-10; Tacijev podnesak kojim se pridruzuje Veseljijevom zahtevu, stavovi 10-12, 15.

14 Krasnicijev podnesak kojim se pridruzuje Veseljijevom zahtevu, stav 9. Isto tako, Tacijev podnesak
kojim se pridruzuje Veseljijevom zahtevu, stav 12.

15 Veseljijev zahtev, stavovi 10-11.

16 Veseljijev zahtev, stav 16.

17 Veseljijev zahtev, stavovi 1, 15, 17; Krasniéijev podnesak kojim se pridruzuje Veseljijevom zahtevu,
stavovi 2, 9, 12; Tacijev podnesak kojim se pridruzuje Veseljijevom zahtevu, stavovi 4, 16.

18 Odgovor, stavovi 5-7.

19 Odgovor, stav 9.
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upotrebi pseudonima, kako bi udovoljilo zahtevima odbrane u vezi sa odredenim

predmetima.?

9. G. Veselji u svojoj replici ponavlja da obavestenje treba da sadrzi detaljno
objasnjenje o tome zasto su navedeni predmeti relevantni, odnosno na koji nacin
konkretno dati predmet govori ,u prilog ili protiv” g. Veseljija.! On dalje iznosi da je
tuzilastvo imalo dovoljno vremena da pripremi detaljan spisak i da snosi odgovornost
za eventualno prouzrokovana kasnjenja.?? G. Krasnic¢i ponavlja da obavestenje nije
dovoljno detaljno i da se od odbrane ne moze ocekivati da iznese argumente o
primerenosti velikog broja informacija na inter partes osnovi u postojecem roku,.” G.
Krasnici precizira da se u sustini radi o pitanju u kojoj meri obavestenje treba da bude
detaljno i podsec¢a da odbrana mora da raspolaze sa dovoljno informacija potrebnih

za ocenu znacaja svih materijala.?

. MERODAVNO PRAVO

10. Na osnovu ¢lana 39(13) Zakona, sudija za prethodni postupak po potrebi moze,
na zahtev strane u postupku ili zastitnika Zrtava, ili pak po sopstvenom nahodenju,
izdati bilo koji nalog koji moZe biti potreban za pripremu pravi¢nog i ekspeditivnog
sudenja.

11. Na osnovu pravila 102(3) Pravilnika, a u skladu s ¢lanom 21(6) Zakona,

specijalizovani tuzilac detaljno obavestava odbranu o celokupnom materijalu i

dokazima koje ima u svom posedu.

20 Odgovor, stav 10.

21 Veseljijeva replika, stavovi 2-4, 8.

22 Veseljijeva replika, stav 7.

2 Krasnicijeva replika, stavovi 3-4.

24 Krasnicijeva replika, stavovi 6-7, 9-10.

KSC-BC-2020-06 4 8. septembar 2021.
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12. Na osnovu pravila 9(5)(a) Pravilnika, panel moze, proprio motu ili nakon sto mu

se predoci valjan razlog, da produzi ili skrati rok propisan Pravilnikom ili rok koji je

sam odredio.

13. Na osnovu pravila 95(2)(b) Pravilnika, sudija za prethodni postupak, izmedu
ostalog, odreduje rokove za obelodanjivanje i preduzima sve potrebne mere za

blagovremeno obelodanjivanje.

14. Naosnovu pravila 82(5) Pravilnika, panel moze proprio motu da promeni stepen

tajnosti podneska kada osnovi za prvobitni stepen tajnosti vise ne postoje.

IV. PRELIMINARNA NAPOMENA

15. Odbrana trazi da se hitno odrzi zasedanje s obzirom na fundamentalna
pitanja koja se pokrec¢u u Veseljijevom zahtevu.? Tuzilastvo u svom odgovoru
iznosi da zahtev za usmenu raspravu treba odbiti jer su strane u postupku imale
priliku da iznesu svoje argumente a nije naveden nijedan drugi osnov osim

navodne fundamentalne prirode tih pitanja.?

16. S obzirom da su strane u postupku dostavile iscrpne podneske, sudija za
prethodni postupak zakljuéuje da nije potrebno odrzati usmenu raspravu o tom

pitanju.

V. DISKUSIJA

17. Sudija za prethodni postupak najpre isti¢e da je veoma svestan poteskoca koje
se mogu javiti u inter partes postupku obelodanjivanja,? kao i napora koje strane u
postupku moraju da uloze u tom smislu. Strane u postupku se pozivaju da nastave

da saraduju na konstruktivan nacin kako bi, kad god je moguce, medu sobom

%5 Veseljijev zahtev, stavovi 2, 18; Krasnicijev podnesak kojim se pridruzuje Veseljijevom zahtevu,
stavovi 2, 12; Tacijev podnesak kojim se pridruzuje Veseljijevom zahtevu, stavovi 4, 16.

26 Odgovor, stav 11.

27 Okvirna odluka o obelodanjivanju, stavovi 46, 47.

KSC-BC-2020-06 5 8. septembar 2021.
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pokusale da rese sporove. U slucaju nemogucnosti postizanja dogovora, sudija za

prethodni postupak ce intervenisati.

18. Obelodanjivanje na osnovu pravila 102(3) Pravilnika je postupak iz tri
koraka.®® U prvom koraku, tuZilastvo daje detaljno obavesStenje o “svim
materijalima ili dokazima koje ima u svom posedu”. U detaljnom obavestenju se
mora navesti celokupni materijal i dokazi u posedu tuzilastva koji su ,relevantni
za predmet”.? Taj prvi korak u postupku obelodanjivanja prema pravilu 102(3)

potreban je kako bi odbrana mogla da oceni $ta joj je bitno za pripremu.>

19. Sudija za prethodni postupak primecuje da se u Pravilniku ne navodi u kojoj
meri obaveStenje tuzilastva treba da bude ,detaljno”. Iako je tacno, kao Sto
tuzilastvo iznosi, da je Apelacioni sud potvrdio da tuZzilastvo ima malo slobode u
sastavljanju obavestenja prema pravilu 102(3),! tuzilastvo i dalje ima obavezu da
odbrani dostavi ,,detaljno” obavestenje. Sudija za prethodni postupak smatra da
se tim uslovom implicira da odbrana treba da bude u moguc¢nosti, u najmanju ruku
i bar u opstim crtama, da poveZe dati predmet sa optuzenim ili kontekstom u
kome su krivicna dela izvrSena, ili da razume njegov sadrzaj. Sudija za prethodni
postupak konstatuje da vremenske, geografske ili slicne veze sa optuzbama mogu
u odredenim slucajevima, kako tuZilastvo tvrdi, da budu dovoljne, ali ukoliko se
u opisu dokumenta, na primer, ne navodi nista drugo osim datuma na njemu,
odbrana ne mozZe nuzno da oceni znacaj tog dokumenta za svoju pripremu. Na
kraju, s obzirom na formulaciju pravila 102(3) Pravilnika, sudija za prethodni

postupak zakljucuje da tuzilastvo nema obavezu da objasni relevantnost svakog

28 KSC-BC-2020-07, IA005/FO0008/RED, panel Apelacionog suda, Javna redigovana verzija odluke po
Zalbama na odluku o obelodanjivanju (u daljem tekstu: odluka po zalbama u vezi sa obelodanjivanjem), 29.
jul 2021, javno, stav 38, u kojoj je potvrdeno tumacenje sudije za prethodni postupak u istom predmetu,
F00172/RED, sudija za prethodni postupak, Javna redigovana verzija odluke o relevantnosti informacija
trazenih prema pravilu 102(3) i povezanim pitanjima (u daljem tekstu: odluka o relevantnosti u predmetu
07), 1. april 2021, javno, stav 22.

2 Odluka po zalbama u vezi sa obelodanjivanjem, stavovi 38, 44. V. takode odluka o relevantnosti u
predmetu 07, stav 23.

3 Odluka po zalbama u vezi sa obelodanjivanjem, stavovi 39, 45.

31 Odluka po zalbama u vezi sa obelodanjivanjem, stav 46.

KSC-BC-2020-06 6 8. septembar 2021.
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dokaznog predmeta, ali jeste u obavezi da u obavestenju dostavi dovoljno detaljan

opis na osnovu koga odbrana moze da oceni njihov znacaj za svoju pripremu.

20. Vodedi se tim nacelima u konkretnom slucaju ovog predmeta, sudija za
prethodni postupak konstatuje da se u obavestenju navodi 68.753 predmeta, Sto je
veliki broj. Mada je za vedinu tih predmeta dat podroban opis, za preostale to nije
slucaj i mahom su opisani u opstim crtama. Na primer, sudija za prethodni
postupak primecuje da se u opisu odredenih predmeta u obavestenju eksplicitno
upucuje na nekog od optuzenih,® konkretno navodi izvesno lice ili dogadaj® ili
ukratko opisuje njihov sadrzaj,* Sto odbrani omogucuje da shvati njihovu
relevantnost i izvrsi preliminarnu ocenu znacaja tih predmeta za svoju pripremu.
S druge strane, sudija za prethodni postupak smatra da su opisi predmeta u
kojima se samo Sturo upucuje na datiranu izjavu svedoka,* telefonski razgovor,*®
fotografiju,”” belesku,*® a da se pritom njihov sadrzaj ne pominje ¢ak ni u opstim
crtama isuvisSe neprecizni. Sudija za prethodni postupak deli stav odbrane i shvata
da je ona u tim slucajevima prakticno liSena mogucnosti da sagleda relevantnost

datih predmeta i, samim tim, oceni njihov znacaj za svoju pripremu.

21. Sudija za prethodni postupak dalje napominje da se tuzilastvo obavezalo da
¢e dodatno pregledati obavestenje, i to narocito predmete na koje je ukazala
odbrana, i taj pregled je ve¢ u toku. Podsecajuci da je polazna pretpostavka da

tuzilastvo u dobroj veri izvrSava svoje obaveze obelodanjivanja,® sudija za

3 V. na primer F00421/A01, predmeti 64622-65047, str. 2758-2777. Sudija za prethodni postupak
napominje da ovaj spisak, kao i naredni, ne obuhvataju sve slucajeve i navedeni su samo kao primer.
% V. na primer F00421/A01, predmeti 1503-1520, str. 54.

3 V. na primer F00421/A01, predmet 1559, str. 55.

% V. na primer F00421/A01, predmeti 2-172, str. 2-5; predmeti 174-212, str. 5-6; predmeti 358-363, str.13;
predmeti 555 do 559, str. 22.

% V. na primer F00421/A01, predmeti 18141-18173, str. 755-756; predmeti 18175-18384, str. 756-765.

% V. na primer F00421/A01, predmet 22423, str. 931.

3 V. na primer F00421/A01, predmet 4350, str. 150.

% Odluka po zalbama u vezi sa obelodanjivanjem, stav 53, i dalja upucivanja.
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prethodni postupak smatra da c¢e tim pregledom biti otklonjeni problemi u

obavestenju na koje je ukazala odbrana.

22. S obzirom na ¢injenicu (i) da je za viSe predmeta iz obavestenja dat dovoljan
opis zahvaljujudi ¢emu odbrana moZe da oceni njihovu bitnost; (ii) da je tuzilastvo
otpocelo dodatni pregled kako bi se otklonili problemi na koje je ukazala odbrana,
i (iii) da tuzilastvo nema obavezu da detaljno objasni relevantnost svakog
predmeta, ali treba da dostavi njihov detaljan opis, sudija za prethodni postupak
zakljuc¢uje da nije neophodno naloziti tuzilastvu da doda jo$ jedno polje u
obavestenju, kao Sto to trazi odbrana. Sudija za prethodni postupak stoga odbija

zahtev odbrane, u delu koji se odnosi na dodavanje jo$ jednog polja u obavestenju.

23. Medutim, bududi da se slaZe s tvrdnjom odbrane da su za neke od predmeta
iz obavesStenja potrebna pojasnjenja, sudija za prethodni postupak smatra da je
potrebno da nalozi stranama u postupku da o tom pitanju najpre reSavaju na inter
partes osnovi i da ga obavestavaju o razvoju situacije. S tim u vezi, sudija podseca
daje odbrana duzna da do petka, 24. septembra 2021, ili u bilo kom trenutku pre
toga, obavesti tuzilastvo o predmetima (koji su dovoljno detaljno opisani u
obavestenju) kojima trazi pristup putem obelodanjivanja ili pregleda.’ U tom
istom roku, ili u bilo kom trenutku pre toga, odbrana je duzna da obavesti
tuzilastvo o predmetima, povrh onih koji su ve¢ navedeni u njihovim podnescima,
za koje su potrebne dodatne informacije shodno merilima navedenim gore u
stavovima 19-20. Tuzilastvo je duZno da odbrani dostaviti traZene informacije na
inter partes osnovi u roku od dve nedelje nakon svakog pojedina¢nog upita

odbrane, ili u bilo kom trenutku ranije. Osim toga, po prijemu svih upita odbrane,

40 Odluka o produzenju roka, stav 16(c).

41 Sudija za prethodni postupak podseca da ¢e se, u skladu s tim, rokovi odredeni u odluci o produzenju
roka, stav 16(c)-(e) i dalje primenjivati na takve predmete. S tim u vezi, sudija za prethodni postupak
dalje napominje da je odbrana tuzilastvu ve¢ podnela izvesne zahteve za dostavljanje materijala: v. na
primer KSC-BC-2020-06, F00444, odbrana g. Veseljija, Obavestenje Veseljijeve odbrane o zahtevu za pristup
materijalu prema pravilu 102(3), 26. avgust 2021, javno, sa poverljivim prilogom 1; F00459, odbrana g.
Krasnic¢ija, Prvo obavestenje Krasnicijeve odbrane o zahtevu za pristup materijalu prema pravilu 102(3), 7.
septembar 2021, javno, sa poverljivim prilogom 1.
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tuzilastvo je duZzno da do petka 22. oktobra 2021. izmeni obavesStenje i dopuni ga
detaljnijim opisom, shodno zahtevu odbrane ili proprio motu, i zavede ga u spis
predmeta. Da bi odbrana lakSe pronasla predmete ¢iji je opis aZuriran, sudija za

prethodni postupak nalaZe tuZilaStvu da u izmenjenom obaveStenju oznaci

azurirane predmete tako Sto ¢e ih osenciti bojom ili napisati slovima druge boje.

24. Kad je re¢ o predmetima za koje e se traziti ili izvrSiti dopuna opisa, odbrana
je duzna da do petka 5. novembra 2021. ili u bilo kom trenutku pre toga obavesti
tuzilastvo kojim predmetima trazi pristup putem obelodanjivanja ili pregleda.
Tuzilastvo je duzno na osnovu toga da u roku od tri nedelje nakon naznake ili
naznaka odbrane, ili najkasnije do petka, 26. novembra 2021: (i) obelodani ili
omogucdi pristup odabranom materijalu koji nije potrebno redigovati, i (ii)
eventualno ulozi zahtev za izricanje zastitnih mera za materijal koji trazi odbrana.
Tuzilastvo je duzno da odbrani obelodani materijal za koji su odobrene redakcije
u najkracem mogucem roku nakon Sto je sudija za prethodni postupak doneo
odluku o traZzenim zastitnim merama. Ukoliko tuZzilastvo Zeli da ospori bitnost
dokaza koje trazi odbrana, duzno je da se obrati panelu u roku od 10 dana nakon

naznake odbrane.

25. S obzirom na potrebu da se osigura dosledan raspored podnoSenje
podnesaka, sudija za prethodni postupak proprio motu odobrava Redzepu
Seljimiju (u daljem tekstu: g. Seljimi) isto produZenje roka ukoliko Zeli da obavesti
tuzilastvo o nekom predmetu za koji su potrebne dodatne informacije, shodno

merilima navedenim gore u stavovima 19-20.

VI. IZMENA STEPENA TAJNOSTI
26. Sudija za prethodni postupak napominje da je Tacijev podnesak kojim se
pridruZuje Veseljijevom zahtevu podnet sa oznakom , poverljivo”. Nakon Sto je

zakljuc¢io da nema osnova da se zadrzZi stepen tajnosti , poverljivo”, i buduci da u
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njemu nema poverljivih informacija, sudija za prethodni postupak nalaze

tuzilastvu da izmeni stepen tajnosti podneska F00431 u ,javno”.

KSC-BC-2020-06 10 8. septembar 2021.



KSC-BC-2020-06/F00460/srp/12 of 13 PUBLIC
Date original: 08/09/2021 16:06:00
Date translation: 13/04/2022 16:28:00

VII. DISPOZITIV

27. Iz navedenih razloga, sudija za prethodni postupak:

a) ODBIJA zahtev odbrane u delu koji se odnosi na dodavanje jo$ jednog

polja u obavestenju;

b) PODSECA da je, shodno odluci o produzenju roka, odbrana duzna da
do petka, 24. septembra 2021, ili u bilo kom trenutku pre toga, obavesti
tuzilastvo o predmetima (koji su dovoljno detaljno opisani u
obavestenju) kojima trazi pristup putem obelodanjivanja ili pregleda,
kao i da se rokovi odredeni u stavovima 16(c)-(e) odluke o produzenju

roka i dalje primenjuju na te predmete;

¢) NALAZE odbrani da do petka, 24. septembra 2021, ili u bilo kom
trenutku pre toga, obavesti tuzilastvo o predmetima za koje su potrebne

dodatne informacije, shodno merilima navedenim gore u stavovima 19-

20;

d) NALAZE tuzilastvu da odbrani dostavi traZene informacije na inter
partes osnovi, u roku od dve nedelje od podnosenja svakog upita

odbrane, ili u bilo kom trenutku pre toga;

e) NALAZE tuzilastvu da do petka, 22. oktobra 2021. sadini izmenjeno
obavestenje sa detaljnijim opisom, kao Sto trazi odbrana ili proprio motu,
i zavede ga u spis predmeta, kao i da u izmenjenom obavestenju oznaci
azurirane predmete tako Sto ¢e ih osenciti bojom ili napisati slovima

druge boje;

f) NALAZE odbrani da do petka, 5. novembra 2021. ili u bilo kom
trenutku pre toga, obavesti tuzilastvo za koje predmete traZene gore u

stavu (c), traZi pristup putem obelodanjivanja ili pregleda;

g) NALAZE tuZilastvu da u roku od tri nedelje nakon naznake ili naznaka

odbrane, a najkasnije do petka, 26. novembra 2021: (i) obelodani ili
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omoguci pristup odabranom materijalu koji nije potrebno redigovati, i

(ii) eventualno dostavi zahtev za izricanje zastitnih mera za materijal

koji trazi odbrana;

h) NALAZE tuZilastvu da se u slucaju spora o bitnosti dokaza obrati sudiji
za prethodni postupak u roku od deset dana nakon Sto je odbrana

dostavila naznaku ili naznake, i

i) NALAZE Sekretarijatu da izmeni stepen tajnosti podneska F00431 u

»javno”.

/potpis na originalu/

Sudija Nikola Giju,
sudija za prethodni postupak

Sreda, 8. septembar 2021.
U Hagu, Holandija
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